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Ergebnisse Langzeitstudie

» Erhebungsinstrumente
» C-Testergebnisse Langs- u. Querschnitte

» Texte Haifischflosse:
— Profilanalytisch Spitze-Mitte-Schluss
— Literalitat Spitze-Mitte-Schluss

Teabed BhpC

Erhebungsinstrumente Langzeitstudie

- 1. C-Test

. 2. Bildimpuls zur Texterstellung
(Profilanalytische Auswertung,
Textanalyse)

. 3. Fragebogen fiir jeden Schiiler
- 4, Fragebogen fiir jede Klasse
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Erkenntnisinteresse

- langfristige Effekte der Forderung

- Auswirkungen auf Schullaufbahn

- durch Diagnose in den verschiedenen
Klassenstufen Aufdecken der
typischen Probleme der
Zweitsprachlerner, insbesondere beim
Verfassen von schriftlichen Texten
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beteiligte Schulen Langzeitstudie

an denen sich in der Regel ca. 20 ehemalige DPC-Kinder
befinden:

- 1. Goethe-Gymnasium (2005/06: 23 Kinder aus der 1.
Kohorte erfasst)

- 2. Bettina-Gymnasium (2005/06: 8 Kinder)
- 3. Falkschule (Realschule) (2005/06: 22 Kinder)

- 4. Georg-Bichner-Gesamtschule (kooperative
Gesamtschule mit Grundstufe) (05/06: 18 Kinder)

- 5. Paul-Hindemith-Schule (integrierte Gesamtschule)
(05/06: 23 Kinder)
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C-Testergebnisse

» C-Testergebnisse Klasse 5 und 8 nach
Schulformen

» C-Testergebnisse nach friher Férderung

» C-Testergebnisse Spitze-Mitte-Schluss
von Klasse 3 bis 6 bzw. 8
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C-Testergebnisse nach Schulformen
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N |Mittelwert |Median |Modalwert |Min. STABW

Gymnasien
GYG 5a 28 |66 65 63 44 7.2
GYG 5b 29 |65 65 61 44 9,04
GYG 5¢ 30|63 65,5 66 31 11,9
GYB 5b 27 |65 67,5 68 56 6,17
GYB 5¢c 25|66 67,5 62 42 8,81
Realschule
RSF 5a 23|57 59 65 29 9,5
RSF 5b 21|53 53 53 32 10,3

J
GSH 5b 2149,86 52 61 27 12,83
GSH 5¢ 13 (41,31 43 59 8 17,3
GSH 5d 24 43,13 41 59 19 12,83
GSB 17 52,5 58,5 69 12 16,55
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C-Testergebnisse Klasse 5

» Uberwiegender Teil der Schilerinnen am
Gymnasium (82%) liegt erwartungsgeman im
oberen Leistungsbereich, 35% erreichen min.
70 C-Testpunkte, fast 50% erreichen min. 60
Punkte.

» An der Realschule liegt der Schwerpunkt im
Leistungsbereich zwischen 50 und 70 Punkten

+ an der Gesamtschule befinden sich — ebenfalls
erwartungsgeman — die meisten schwachen

Kinder
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C-Test 8 nach Schulformen
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C-Testergebnisse Klasse 8 nach Schulformen

N |Mittelwert |Median |Modalwert |Min. STABW

Gymnasien

GYB 23 91,6 92 89 65 7,3
GYG 8a 25(90,7 92 89 77 5,7
GYG 8b 26 (90,8 92,5 95 58 8,4
GYG 8c 28 (91,4 92 93 78 4,3
Realschule

RSF 8a 24 (83,4 87 85 49 11,8
RSF 8b 18 (84,4 85,5 87 71 7,8
Gesamtschulen

GSH 8b 22 (80,1 81,5 75 61 9,1
GSH 8d 15(67,7 72 84 26 18,6
GSB 7 75,4 77 43 16,2
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C-Testergebnisse Klasse 8 Gymnasium
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C-Testergebnisse Klasse 8 Realschule C-Testergebnisse Klasse 8 Gesamtschule
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C-Testergebnisse Klasse 5 Gesamtschule C-Testergebnisse nach Schulformen
C-Testergebnisse Gesamtschule
. - Deutschleistungen stehen offensichtlich mit
den Schulformen in einem engen
Zusammenhang

. der C-Test ist ein brauchbares
Testinstrument zur zeitokonomischen
Ermittlung der Deutschkenntnisse

- insbesondere zur schnellen Ermittlung
Leistungen ganzer Klassen/Schulen, zum

e TR T T T R T e T T T T T ' Vergleich und zur gezielten Planung von
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a M o C-Testergebnisse nach frither Férderung
C-Testergebnisse Klasse 5 nach friher Férderung
Anzahl
Anzahl Mittelwert | Deutsch & | Mittelwert Anzahl Mittelwert
C-Tests alle PC DPC Forderkinder DPCF
GYG 5a 28 82 1 89 0 0
GYG 5b 29 82 21 82 4 77
GYG 5¢ 30 79 0 0 0 0
GYB 5b 27 84 5 87 3 83
GYB 5¢ 25 83 3 90 0 0
RSF 5a 23 74 10 721 8 68
mganze Klasse
RSF 5b 21 66 14 65,9 7 64 O nur ehemalige Deutsch & PC-Kinder
GSH 5b 21 62,3 6 68.1 2 66.9 B nur ehemalige Deutsch & PC-Forderkinder
GSH 5¢ 13 51,6 8 59,2 4 67,5
GSH 5d 24 53,9 8 45,6 3 39,6
GSB 17 65,7 6 64,4
241 93 37
o
L e GYG 5a GYG 5b GYG 5o GYB Sb GVB5c RSF5a RSFSb GSHSb GSHSe GSHsd GsBeteh LIPC
C-Testergebnisse Klasse 8 nach friher Férderung C-Testergebnisse Klasse 8 nach friiher Férderung
100
o0 1t
Anzahl Anzahl F 01| | | 1 .
Anzahl alle | alle DPC DPC (1+oder2) |DPCF
GYG 8a 25 90,7 2 91 0 0
GYG 8b 26 90,8 9 90.1 2 87 T [ [} [}
GYG 8c 28 91,4 11 91,6 1 88
GYB 8a 23 91,6 4 92,5 0 0 &0 1 — — —
RSF 8a 24 83.4 7 87.4 6 86.5 e
RSF 8b 18 84,4 7 81,9 4 81,8 50 — — — mDPC
GSH 8b 22 80.1 4 87,25 0 0 D DPGF
GSH 8d 15 67.7 7 69 2 81 o8 L L L
GSB 7 75,4
30 1 — — —
20 1 — — —
10+ — — —
ol
GYG8a GYG 8b GYG 8¢ GYB 8a RSF 8a RSF 8b GSH8b GSH8d GSB
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C-Tests 3. - 8. Klasse:

C-Test 3. - 7/8. Klasse: Mittegruppe
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C-Tests 3.- 6. Klasse: Schlussgruppe
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3. Klasse

4. Klasse 5. Klasse

6. Klasse
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Die Haifischflosse, Klasse 5




Profile Spitze-Mitte-Schluss
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3| =s| =& §|g |=2 5
= B s E =3 = S S
s| 25| Eg| 2|5 |E5 5
(- <= <o Sl (wa w
Spitze LATE 3 64 18 4,3|GS [ Deutsch N
CLTR 4 154 27 57| GY |Deutsch N
ILAL 4 255 61 4,2| GY_|Bengalisch N
REJU 4 213 23 9.3|GY |Deutsch N
IVMA 4 182 39 4,7| GY_| Serbokroatisch N
3.8 173,6 33,2 5,6
Mitte NAZE 4 183 34 5,4|GY | (aus Eritrea) N
LIBO 3 115 24 4,8|GS | Deutsch N
SAMO 4 173 46 3,8| GY |Persisch 1-3V,4T
DETI 3 52 10 5,2| RS | Tarkisch 3V, 4T
N RS | Serbokroatisch 1-4V
DANOF 4 184 42 4.4
28 141,4 29 4,7
Schluss GS [ Serbokroatisch 1-4V
BEDZ 2 54 9 6,0
SIPA 2 69 14 4,9|RS | Tirkisch 3V.4T
ADSU 3 44 1 4GS | Albanisch 1-3V,4T
GS | Gebardensprache 124V,3T
NAJOF 1 149 44 3.4
EDHO 1 55 15 3,7|GS | Albanisch N
HABI 2 77 15 5,1|GS | Tirkisch 4V
1,83 74,67 17,5 4,5
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Literalitat

- Uberschrift

- Individualisierung durch Eigennamen

- Orientierung

- Ereignisfolge/Komplikation/Auflésung

Tewwet | BIpC

Seg. % 0 % 1 % 2 %3 %4 %5
CLTR |27 4 26 19 26 26
REJU 23 4 22 13 39 17 4
ILAL 61 18 33 16 16 16
LATE 15 7 47 7 27 13
IVMA |39 3 23 18 38 18
33 7 30 15 29 18
NAZE |34 0 29 35 26 9
DETI 10 10 40 10 40 0
SAMO 46 7 61 13 13 7
DAN..F |42 24 29 19 17 12
LIBO 24 25 13 38 25 1
31 13 34 23 24 6
SIPA 14 0 29 43 14 14
ADSU 11 9 55 0 36 0
HABI 15 0 40 33 7 20
BEDZ 9 0 33 44 11 11
NAJOF |44 7 68 14 2 9
EDHO 15 27 27 13 33 0
18 7 42 25 17 9
diskursab. |weniger | weniger |mehr mehr Tewet EIPC
Literalitat: Spitze-Mitte-Schluss
Titel Namen
Spitze REJU X X
LATE X X
CLTR X X
ILAL X X
IVMA X X
Mitte NAZE | X X
SAMO
Schluss
Teabed BhpC
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Geschehen/Komplikation

» Minimalbedingung:
Ungewodhnlichkeit

* Muster:

Gewohnliche
Ereignisfolge -
Komplikation -
Evaluation -
Auflésung

Tewet, BhRC

Geschichtenraster

normal — unerwartet 1- sprachl. Mittel .

— unerwartet 2 — sprachl. Mittel - Auflésung
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Geschehen/Komplikation

sprachl.
Mittel
Spitze
CLTR XX
REJU
ILAL ped
LATE X
IVMA ped
Mitte
NAZE XX
DETI X
DANOF X
LIBO X
Schluss

Tewet, BhRC




Vielen Dank fuir lhre Aufmerksamkeit!
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